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RESUMO

O artigo apresenta um estudo comparativo entre o conceito de Valor, conforme descrito por
Saussure, no Curso de Linguistica Geral, e o conceito de Valor, conforme descrito por Marx,
em O Capital. Nesta comparacéo, objetiva-se estabelecer o lugar do Valor Linguistico na teoria
linguistica geral e potenciais areas de pesquisa. Utiliza como procedimento metodolégico a
pesquisa bibliografica a partir do referencial tedrico constante de ambas as obras e levanta a
hipétese de ser a categoria Trabalho a substancia que toma forma de Valor Linguistico.
Palavras-chave: Linguistica. Valor. Valor Linguistico. Saussure. Marx.

Introducéo

Os estudos de Ferdinand Saussure? lancaram as bases da ciéncia linguistica
como hoje é conhecida e permitiram um conhecimento mais profundo sobre os fatos da
lingua, estabelecendo categorias fundamentais como o signo, o significante, o
significado e o valor linguistico.

De acordo com Bakhtin [Volochinov], a chamada escola de Genebra, com
Ferdinand de Sausurre, mostra-se como a mais brilhante expressdo do objetivismo
abstrato em nosso tempo. Os representantes desta escola estdo entre os maiores
linguistas contemporaneos. As formulacbes de Saussure dos conceitos de base da
linguistica tornaram-se classicas (BAKHTIN, 2009[1929], p. 87).

De outro lado, quase 50 anos antes de Saussure, Karl Marx desenvolveu
pesquisas tendo como objeto ndo a lingua, mas outro produto que é imanentemente
humano e é sé por este ser social produzido: a mercadoria. Segal (1946) atesta que Marx

descobre o caréter real das relacfes sociais na economia mercantil e revela o mistério da

! Endereco eletronico: sandinopatriota@gmail.com

2 F. Saussure ndo pdde publicar em vida sua obra Curso de Linguistica Geral. Esta tarefa coube a dois de
seus alunos, Charles Bally e Albert Sechehaye, com colaboracdo de Albert Riedlinger, que recolheram as
anotacdes do curso para a publicacdo da obra em 1916.
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exploragdo capitalista escondido nas relacGes de troca que existem entre operarios e
capitalistas (SEGAL, 1946).

Curiosamente, pesquisando de maneira totalmente independente, Saussure e
Marx encontraram em suas conclusdes um mesmo conceito que ocupa papel central em
seus trabalhos: o valor. A partir de tal observacéo, este artigo objetiva cotejar, em uma
andlise preliminar do contetdo do Curso de Linguistica Geral (SAUSSURE,
2006[1916]) e da obra O Capital (MARX, 2013[1867]), semelhancas e diferencas de
ambos os conceitos de valor definidos, seu lugar no interior de cada obra e da teoria
geral estabelecida. E objeto deste artigo também propiciar o entendimento das
possibilidades de novas pesquisas que uma comparagéo deste tipo pode trazer.

A partir disso, levantamos a hipotese de que o estudo comparativo das obras de
Saussure e Marx pode fornecer uma pista sobre a origem e a constituicdo da substancia
que toma a forma de valor no processo de troca estabelecido entre fonemas, palavras e
estruturas gramaticais. Como ressalta Saussure (2006[1916], p. 136), entender este
processo de troca, ou seja, o valor linguistico, é questdo fundamental para conhecer em
profundidade e extensdo a totalidade dos fatos linguisticos. A mesma hipdtese avanca

em sugerir o trabalho como o contetdo da forma valor.

O conceito de valor linguistico para Saussure

Saussure deu a conhecer seu conceito de valor linguistico quando da publicacéo
do Curso de Linguistica Geral, em 1916. No capitulo 1V, Saussure afirma que a lingua
“é 0 pensamento organizado na matéria fénica, ou, em outras palavras, que a lingua é
um sistema de valores puros” (SAUSSURE, 2006[1916], p. 130).

A teoria linguistica de Saussure procura comprovar que um valor linguistico
apenas existe na comparagdo e na ‘troca’ entre valores semelhantes e dessemelhantes.
Nesse sentido, Saussure faz uma clara separacdo entre o conceito de valor linguistico e
0 conceito de Significagéo.

Ao estabelecer o conceito de valor linguistico, Saussure reconhece que toma
emprestado um entendimento do que ocorre fora da lingua. E o que ele reconhece como

um principio contraditorio (ou paradoxal) que rege todos os valores:
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Para responder a esta pergunta, verifiguemos inicialmente que, mesmo
fora da lingua todos os valores parecem estar regidos por esse principio
paradoxal. Eles sdo sempre constituidos: 1° por uma coisa
dessemelhante, suscetivel de ser trocada por outra cujo valor resta
determinar; 2° por coisas semelhantes que se podem comparar com
aquela cujo valor estd em causa. (SAUSSURE, 2006[1916], p. 134)

E mais adiante:

Do mesmo modo, uma palavra pode ser trocada por algo
dessemelhante: uma idéia; além disso, pode ser comparada com algo da
mesma natureza: uma outra palavra. Seu valor ndo estard entéo fixado,
enquanto nos limitarmos a comprovar que pode ser “trocada” por este
ou aquele conceito, isto €, que tem esta ou aquela significacdo; falta
ainda comparé-la com os valores semelhantes, com as palavras que se
Ihe podem opor. Seu conteudo sé é verdadeiramente determinado pelo
concurso do que existe fora dela. Fazendo parte de um sistema, esta
revestida ndo sé de uma significagdo como também, e sobretudo, de um
valor, e isso é coisa muito diferente. (SAUSSURE, 2006[1916], p. 134)

Dessa maneira, podemos estabelecer que as palavras ndo estdo encarregadas de
representar 0s conceitos a priori, 0 que ocorre é que, no processo da troca de valores
linguisticos (entre palavra versus ideia e palavra versus palavra), atribuem-se valores as
palavras (ou até a determinadas estruturas gramaticais) que vao além de suas
significaces. E o conceito de valor linguistico que explica o fato de ndo haver, entre as
diferentes linguas, exatos correspondentes de significacdo, como alguém podia esperar.
O valor linguistico €, portanto, para Saussure, uma questdo central no entendimento dos

fatos da lingua:

Quando afirmo simplesmente que uma palavra significa alguma coisa,
quando me atenho a associagdo da imagem acustica com o conceito
faco uma operagédo que pode, em certa medida, ser exata e dar uma ideia
da realidade; mas, em nenhum caso, exprime o fato linguistico na sua
esséncia e na sua amplitude. (SAUSSURE, 2006[1916], p. 136)

O conceito de valor linguistico permanece valido no que se refere ao aspecto
material da lingua, ou seja, no sistema fonémico e na escrita. 1sso ocorre porque,
tambem aqui, as caracteristicas de arbitrariedade e diferencialidade s&o os requisitos
para a formacdo dos significantes, assim como dos significados.

Dessa forma, o valor linguistico de um fonema qualquer apenas existe na troca

(ou seja, na diferenca) com outro fonema. E arbitrario que seja um ou outro fonema,
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desde que ele se diferencie dos outros fonemas que constituem aquela lingua. O mesmo
ocorre com o sistema escrito. A relagdo entre a escrita e o fonema € arbitraria e o valor
de determinada letra ou ideograma aparece na sua diferenca em relacdo as letras e

ideogramas de um mesmo sistema. Assim, na concepgao de Saussure:

tudo o que precede equivale a dizer que na lingua s6 existem diferencas.
E mais ainda: uma diferenca supde em geral termos positivos entre 0s
quais ela se estabelece; mas na lingua ha apenas diferencas sem termos
positivos. Quer se considere o significado, quer o significante, a lingua
ndo comporta nem ideias nem sons preexistentes ao sistema linguistico,
mas somente diferengas conceituais e diferencas fonicas resultantes
deste sistema. O que haja de ideia ou de matéria fénica num signo
importa menos que o0 que existe ao redor dele nos outros signos. A
prova disso é que o valor de um termo pode modificar-se sem que lhe
toque quer no sentido quer nos sons, unicamente pelo fato de um termo
vizinho ter sofrido uma modifica¢do. (SAUSSURE, 2006[1916], p. 139)

Saussure segue afirmando que o signo é um valor positivo, que encerra as
complexas diferengas do significado e significante em uma unidade também complexa,
sendo complexos todos os fatos da lingua em seu equilibrio. Ele prefere dar énfase ao
carater da lingua enquanto uma forma, e ndo como uma substancia, afirmando que
“nunca nos compenetraremos bastante dessa verdade, pois todos o0s erros de nossa
terminologia, todas as maneiras de designar as coisas da lingua provém de uma
suposicdo involuntaria de que haveria uma substancia no fenémeno linguistico”
(SAUSSURE, 2006[1916], p. 141).

Ao evitar encontrar a substancia que da forma ao fendmeno linguistico (ou a
substancia que tem o fendmeno linguistico como sua forma), Saussure evita encontrar a
motivacdo de ser a lingua um sistema de valores; diferenciaveis entre si em um sistema;
e arbitrarios; limitando-se a constatar este fato.

Portanto, a hipotese levantada neste artigo é a de que o estudo comparativo das
obras de Saussure e Marx pode fornecer uma pista sobre a origem e a constituigdo desta

substancia.

O conceito de valor para Karl Marx

No livro | da obra O Capital, em 1867, Karl Marx explicita seu conceito de

valor. No Capitulo 1 desta obra, dedicado a categoria fundamental da economia
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capitalista, a mercadoria, Marx revela (com a demonstracdo de contradigdes inerentes,
semelhantes as chamadas dicotomias saussurianas®) o carater contraditério do valor
(valor de uso e valor de troca) e do trabalho (trabalho concreto e trabalho abstrato)
contidos nas mercadorias.

O proprio Saussure reconhece pertinéncia na comparagao entre 0s conceitos de

Economia Politica e Linguistica, quando afirma:

Ao contrério, a dualidade de que falamos ja se impde imperiosamente
as ciéncias econbmicas. Aqui, ao inverso do que se passava nos €asos
precedentes, a Economia Politica e a Histéria Econbmica constituem
duas disciplinas claramente separadas no seio de uma mesma ciéncia; as
obras surgidas recentemente sobre essas matérias acentuam tal
distingdo. Procedendo assim, obedecemos, sem nos dar totalmente
conta disso, a uma necessidade interior; pois bem, é uma necessidade
bastante semelhante a que nos obriga a dividir a Linguistica em duas
partes cada qual com seu principio proprio. E que aqui, como em
Economia Politica, estamos perante a nocao de valor; nas duas ciéncias,
trata-se de um sistema de equivaléncia entre coisas de ordens
diferentes: numa, um trabalho e um salario; noutra, um significado e um
significante. (SAUSSURE, 2006[1916], p. 95)

Admitida a pertinéncia da comparacdo, passemos entdo a descrever o conceito
de valor segundo Marx. Para Marx, mercadoria € um objeto externo que detém a
caracteristica de ser, a0 mesmo tempo, um valor de uso e um valor de troca, ou
simplesmente, um valor. A utilidade de uma coisa faz dela um valor de uso (MARX,
2013[1867], p. 114). O valor de uso se efetiva no uso ou no consumo e forma o
conteddo material da riqueza em qualquer sociedade (MARX, 2013[1867], p. 114). No
capitalismo, o valor de uso constitui o suporte material do valor de troca (MARX,
2013[1867], p. 114), que é o que nos interessa analisar mais detidamente aqui.

Marx percebe que, no mercado, mercadorias completamente diferentes entre si,
em quantidade e qualidade, sdo trocadas incessantemente. Apesar de completamente
diferentes, essas mercadorias sdo comparadas e igualadas atraves da troca. Aqui temos
uma questdo que concerne a nocao de valor que Marx percebeu, mas ndo o percebeu
Saussure: uma diferenca €, a0 mesmo tempo, uma igualdade; em outras palavras, duas

coisas diferentes s6 podem ser trocadas se tiverem algo em comum. Provavelmente, a

® Tendo Saussure escrito sua obra quase 50 anos apds Marx, ndo podemos afirmar, nem nas obras de
Saussure nem em referéncias de estudiosos da linguistica, apontamentos de que Saussure tenha lido Marx.
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vantagem do método filoséfico utilizado favoreceu Marx para esta percepcao, mas esta
discussdo ndo e objetivo deste artigo.

Marx descobriu que as diferentes mercadorias se igualam por serem produtos do
trabalho. Prescindindo do valor de uso nos corpos das mercadorias, resta nelas uma
Unica propriedade: a de serem produtos do trabalho (MARX, 2013[1867], p. 116). Por
estudar economia, Marx avanca na determinacdo da grandeza deste valor de troca,
afirmando que: “é unicamente a quantidade de trabalho socialmente necessario ou o
tempo de trabalho socialmente necessario para producdo de um valor de uso que
determina a grandeza de seu valor” (MARX, 2013[1867], p. 117).

A contradicdo inerente ao trabalho é o que, para Marx, motiva a contradi¢cdo

inerente ao valor na mercadoria:

Todo trabalho é, por um lado, dispéndio de forca humana de trabalho
em sentido fisioldgico, e gragas a essa sua propriedade de trabalho
humano igual ou abstrato ele gera o valor das mercadorias. Por outro
lado, todo trabalho é dispendio de forca humana de trabalho numa
forma especifica, determinada a realizagdo de um fim, e, nessa
qualidade de trabalho concreto e util, ele produz valores de uso.
(MARX, 2013[1867], p. 124)

Descobertas as dicotomias do trabalho (concreto e abstrato) e do valor (de uso e
de troca), Marx se dedica a uma andlise diacronica do valor, o que ndo pode deixar de
ser uma andlise da historia da mercadoria e do seu desenvolvimento através das
diferentes formas econdémicas. Ele observa que o valor transitou de uma forma simples,
individual ou ocasional até atingir uma nova qualidade: a forma-dinheiro. E aqui temos
um ponto também abordado por Saussure, a relacdo entre forma e substancia na nogdo
de valor, quando o autor destaca que “nunca nos compenetraremos bastante dessa
verdade, pois todos os erros de nossa terminologia, todas as maneiras de designar as
coisas da lingua provém de uma suposi¢do involuntaria de que haveria uma substancia
no fendmeno linguistico” (SAUSSURE, 2006[1916], p. 141).

Marx define o dinheiro como uma mercadoria que funciona como medida de
valor e, desse modo, também como meio de circulagdo, seja em seu proprio corpo ou
por meio de um representante (MARX, 2013[1867], p. 203). E, em outra parte, 0 preco

ou a forma-dinheiro das mercadorias €, como sua forma de valor em geral, distinto de
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sua forma corpdrea real e palpével, portanto, é apenas uma forma ideal e representada.
(MARX, 2013[1867], p. 170).

Temos, portanto, que o valor é a forma que a substancia trabalho toma no
processo da troca de mercadorias. Essa forma, também na troca, desenvolveu-se em
uma outra forma, a forma-dinheiro, que é a expressdo monetaria do valor, uma forma

aparente que ndo substituiu mas mistificou (fetichizou) a forma valor.

A nogao de valor em Saussure e Marx

Levantamos a perspectiva de comparar ambos os conceitos de valor em dois
aspectos: 1) o conceito de troca; 2) a relacdo entre forma e contetdo.

Em relagdo ao primeiro aspecto, nos parece evidente que ambos os autores
levantam a tese de que valor é uma forma que aparece no ato da troca. Valor, portanto, é
a forma através da qual se comparam coisas diferentes (semelhantes ou ndo), a partir de
caracteristicas quantitativas e qualitativas e dentro de uma determinada relagéo social.

Saussure, diferentemente de Marx, ndo pode perceber corretamente a unidade
entre diferenca e igualdade no interior do processo da troca. Ele pode perceber que
apenas coisas diferentes podem ser trocadas, o que € verdade. Nao percebeu, entretanto,
que as coisas que sdo diferentes sdo, a0 mesmo tempo, iguais em algum sentido e, por
serem também iguais, é que podem ser trocadas.

Destacamos, aqui, que o valor apenas existe no interior de uma relacgao social. A
valoragdo aparece com 0 outro, e também e ao mesmo tempo, no outro. Apenas na
relacdo entre, no minimo, dois seres humanos é possivel estabelecer uma troca, uma
relacdo de valor. Sendo assim, e é, é aquilo que é humano o que iguala coisas que sao
diferentes.

Sdo, portanto, caracteristicas e produtos humanos os que sdo igualados em um
processo de troca de coisas diferentes. Em outros termos, é aquilo que é inerentemente
humano o que equipara produtos diferentes no ato da troca. E possivel dizermos que o
processo de troca (o valor) é em si (ontologicamente) uma forma que reveste uma
determinada relagéo social.

Muito foi dito sobre essa caracteristica da lingua como relacdo social, em

especial nas obras do russo Mikhail Bakhtin, mas o objetivo deste artigo se detém na
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andlise comparativa entre as obras de Marx e Saussure e ndo avanga em pesquisas
posteriores sobre a linguistica.
No que se refere ao segundo aspecto, Saussure percebe claramente que o valor

linguistico € uma forma (assim como todo fendmeno linguistico):

A Lingua é também comparavel a uma folha de papel: o pensamento é
anverso e 0 som 0 verso; ndo se pode cortar um sem cortar, a0 mesmo
tempo, o outro; assim tampouco, na lingua, se poderia isolar os som do
pensamento, ou 0 pensamento do som; s6 se chegaria a isso por uma
abstracdo cujo resultado seria fazer Psicologia pura ou Fonologia pura.
A Linguisitica trabalha, pois, no terreno limitrofe onde os elementos das
duas ordens se combinam; esta combinacdo produz uma forma, nédo
uma substancia. (SAUSSURE, 2006[1916], p. 131).

Também Marx o percebe em seu valor de troca:

A objetividade do valor das mercadorias é diferente de Mistress
Quickly, na medida em que ndo se sabe por onde agarra-la. Exatamente
ao contrario da objetividade sensivel e crua dos corpos das mercadorias,
na objetividade de seu valor ndo est4d contido um (nico aomo de
matéria natural. Por isso, pode-se virar e revirar uma mercadoria como
se (queira, e ela permanece inapreensivel como coisa de valor
[Wertding]. Lembremo-nos, todavia, de que as mercadorias possuem
objetividade de valor apenas na medida em que sdo expressdes da
mesma unidade social e, por isso, é evidente que ela s6 pode se
manifestar numa relacéo social entre mercadorias. Partimos do valor de
troca das mercadorias para seguir as pegadas do valor que nelas se
esconde. (MARX, 2013[1867], p.125).

Mas Saussure evita (ou ndo quer, ou ndo consegue) estabelecer qual a substancia
desta forma. Este fato levanta, evidentemente, duas questdes para a analise: primeiro,
toda forma precisa, necessariamente, ter uma substancia que a corresponda? Segundo,
havendo entdo uma substancia, qual é o conteddo que corresponde a forma valor
linguistico?

A primeira pergunta deve ser respondida pela filosofia. A concepgdo filosofica
materialista vai responder afirmativamente, ou seja, que a forma é expressdo de uma
substancia concreta que pode ser conhecida e que ndo ha sentido em haver uma
expressdo fenomenoldgica sem um contedo correspondente. Para a concepgao
materialista, a forma sO pode ser a expressdo de uma substancia concreta, que existe
independentemente de nés, e que toma uma determinada expressdo (forma) em nosso

6rgdo do pensamento. Outras concepcdes filosoficas afirmardo que a forma pode ser
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criada pela nossa mente, portanto sem a necessidade de uma substancia correspondente,
ou ainda, que determinadas substancias ndo sao passiveis de serem conhecidas.

A resposta a segunda pergunta foi dada por Marx no que concerne a seu estudo
sobre mercadoria, contudo ndo o foi por Saussure. Para Marx, a substancia da forma
valor de troca é o Trabalho. A troca que se da no mercado é a da substancia Trabalho,
que assume a forma de valor simples, em um primeiro estagio, e a forma dinheiro ou
preco nos dias de hoje, em sua fase mais recente. Talvez ndo seja demais aqui definir
que Marx, quando trata de trabalho, estd se referindo a uma determinada relacédo
humana que transforma a natureza e tem finalidade de produzir bens que tenham valor
de uso.

Considerando que Saussure evita responder a essa segunda pergunta, um campo
de pesquisa entdo se abre: descobrir a substancia que toma a forma de valor linguistico
no processo da troca de fonemas, palavras e estruturas gramaticais de um sistema

linguistico.

A hipotese do trabalho como fonte do valor linguistico

A questdo levantada neste artigo € a de ser o trabalho a substancia do valor
linguistico. E uma hip6tese que define o trabalho como relagdo social que origina a
lingua, mas que também segue estabelecendo — no que se refere aos seus fatos
sincronicos — as relagbes de troca entre os fonemas, palavras e estruturas gramaticais
que formam um determinado sistema linguistico.

De acordo com essa hipotese, as mudancas diacrénicas no trabalho (ou seja, nas
relacBes sociais que modificam a natureza e objetivam a producédo de bens necessarios
aos seres humanos) produzem, também e necessariamente, mudancas nos valores
linguisticos.

Evidentemente, a comprovagdo desta hipotese exige um extenso e profundo
trabalho de revisdo bibliografica das pesquisas feitas nessa area ap0s Saussure, além da
comprovacdo dos fatos da lingua com o auxilio da fonologia. Exige uma revisdo
bibliografica dos trabalhos produzidos pelos fundadores da linguistica funcionalista e
também pelos linguistas que fundamentaram a ideia de ser a lingua um discurso que tem

raiz nas relagdes sociais assumidas pelos humanos.
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Também, um sério estudo sobre a definicdo filoséfica da categoria trabalho e
seu significado e transformacdo no decorrer de diferentes formas econdmicas. Esse
estudo diacronico deve ser feito em analogia com a propria diacronia das
transformacdes das linguas no decorrer da histéria. Em resumo, é um estudo que exige
um importante embasamento tedrico em autores de filosofia, sociolinguistica e historia

econbmica.
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COMPARATIVE RESEARCH ABOUT VALUE LINGUISTIC
CONCEPT IN F. SAUSSURE AND VALUE CONCEPT IN K. MARX.

ABSTRACT

This article presents a comparative research about the concept of Value as described by
Saussure in Course in General Linguistics and, in other side, as described by Marx in Capital.
In this comparation, we reach to stabilish the rol of Linguistic Value in general linguistic theory
and pontentials research areas starting this comparation. We use as methodological procedure
the bibliographic research from theoretical reference that consists both works and raises the
hypothesis of being the Labour category the substancy that takes the form of Linguistic Value.
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